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Yunan-Tirk Harbi Vekalet Savasi Miydi?

Omer Faruk Altay*

21 Haziran 1921. Fransiz Komiinist Partisi yayin organi L’Humanité gazetesi yaziyor: Kuskusuz
Konstantin kendiliginden tekrar savasa baslamak gibi bir tesebblise girisemezdi. Usagi oldugu
emperyalist Ingiltere ona ciiret veriyor. iste béylece, savastan bikan uluslarin ufkunda yeni bir Dogu
savasi beliriyor. Su var ki, Yunansever olan ingiliz kapitalizminin aksine, énceden Kemalistlerle carpisan
Fransiz ve italyan kapitalizmleri Tiirkleri tutuyor: Menfaat gézetmeyen ve ideal bir takim diisiincelerle
dedil, fakat yalniz ve yalnizca, Britanya’nin yayilip genislemesi onlari dirkiitiiyor da ondan...*

20 Eyliil 1921. Fransiz Komunist Partisi yayin organi L'Humanité gazetesi Sakarya Muharebesini
yorumluyor: Yunan yenilgisi Ingiltere'nin yenilgisidir. Kemalistlerin zaferi de Bolsevik [Rusya]
basarisidir.?

30 Ekim 1921. Paris'de ikdmet eden Omer Kazim (iTC muhalifidir), L'Aventure Kémaliste nam risale
nesretti. Omer Kazim'a gére Almanya ve Rusya Tiirkiye'yi Avrupa’nin sémiirgeci devletlerine karsi
kullanmak istemektelerdir. Almanya, Harb-i Umuminin roévansini almak igin Harekat-i Milliyeyi
desteklemekte ve Tiirkiye'yi kullanarak ingiltere ve Fransa'dan intikam almak pesindedir.?

23 Mart 1922. Almanya’da miintesir “Pangermanist” gazete Leipziger Neueste Nachrichten yaziyor: [..]
Doguda Batili devletlerin birbiriyle miicadele etmek icin kullandiklari bir vasitadan ibaret olan Tiirk ve
Yunan savasi [..]*

25 Mart 1922. ingiliz The Economist mecmuasi yaziyor: Tiirk-Yunan Savasi aslinda bir Fransiz ve ingiliz
miicadelesidir. Déviisii yapan ve aci ¢eken bu iki Dodu halki [Fransa'nin ve ingiltere'nin ellerinde]
piyondurlar.®

7 Temmuz 1922. Mustafa Kemal, Sovyet Rusya’nin Ankara Biiylelgisi Aralov tarafindan iran Biiyiikelgisi
Mimtaziddevle onuruna tertiplenen ziyafette konusuyor:

[..] Tarkiye'nin buginki muicadelesinin yalniz Turkiye ye ait olmadigini, batin arkadaslarimiz ifade etmis iseler
de, bunu bir defa daha teyit etmek lizumunu hissediyorum. Tiirkiye'nin bugilinkii miicadelesi yalniz kendi nam
ve hesabina olsaydi belki daha kisa, daha az kanli olur ve daha cabuk bitebilirdi.

Tirkiye azim ve mihim bir gayret sarfediyor. Clink( midafaa ettigi dava bitiin mazlum milletlerin, bitln
sarkin davasidir ve bunu nihayete getirinceye kadar Tirkiye, kendisiyle beraber olan sark milletlerinin beraber

Atif Gosterimi: Omer Faruk Altay. (2025, Aralik 24). Yunan-Tirk Harbi Vekalet Savasi Miydi? Tarih Tahkik,
tarihtahkik.com adresinden temin edilmistir.

*  Siyasi tarih talebesi. Miellif, 1994 miladi senesinde istanbul’da diinyaya geldi. Lisans tahsilini istanbul
Universitesi Sosyoloji Bélimiinde ikmal etti. Mesleki okur-yazarlik vetiresinde, diinya gériisii ve ilmf alakasi
donlisim gegirdi ve bu vechile ayni béliimdeki ylksek lisans tahsilini terk etmek zorunda kaldi. EI'an, (1) 1918-
1922 Tiirkiye siyasi tarihini bilhassa Kemalist cuntanin devletlesmesi vakasindaki Miittefik ve Bolsevik divel
yardimlarinin etkilerini tetkik ediyor. (2) ittihad ve Terakki Cemiyeti ile Cumhuriyet Halk Partisi dikta
rejimlerinde Turkiye Sabataycilarinin siyasi teskilatini talim ediyor. Elektronik posta: tarihtahkik@gmail.com.
1 Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922), 2023, s. 267-268. iktibasdaki vurgu
tarafimiza aiddir.
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ylriiyeceginden emindir... Sark milletleri kendi iradeleri, kendi hisleriyle hareket etmiyorlardi. Onlarin basinda
bir takim mustebit, keyfi hareket eden Carlar, Hiidavendler vardi. Mazbfitat-1 tarihiye daha g¢ok onlarin tatmin-
i hirsticin yaptiklari vakdyidir. Biz onlarin hepsini yirtacagiz, yeni bir tarih yapacagiz. [..]°

3 Eyliil 1922. Almanya Kominist Firkasi yayin organi Die Rote Fahne gazetesi yaziyor: Yunan-Tiirk
vekalet savasi, bir ingiliz Fransiz emperyalist savasidir.”

4 Eyliil 1922. Die Rote Fahne yaziyor: Kii¢iik Asya'da Fransiz zaferi.®

15 Eyliil 1922. ABD'de miintesir The New York Times gazetesi: Ingilizlere gére Tiirk-Yunan ¢atismasi
genel durumu degistirmeyen “kii¢iik bir sovdan” ibaret. [..] Avrupa'daki baris icin M. Kemal'in gliciinii
muhafaza ederek Tiirkleri dizginlemesi ve itidalli davranmasi gerekiyor.®

16 Eyliil 1922. Paris'de miintesir milyon tirajli Le Journal gazetesi, Alman Berliner Tageblatt gazetesini
alintihyor: Kemalist zafer Paris'te bir Fransiz zaferi gibi karsilandi. Kemal'in Fransiz_generallerinin
talebesi oldugu ve Fransiz stratejisini uyquladidi bir gercekse de aslinda Tiirklerin basarisinin Fransa'da
bu kadar sevilmesinin nedeni, Kiiciik-Asya'nin biiyiik madlibunun Yunanistan'dan c¢ok ingiltere
olmasidir.X®

18 Eyliil 1922. TBMM Hiikiimeti istanbul miimessili Hamid'in (Hasancan) beyanati: Yunanlilarla ciddi
bir savas yapmadigindan az zarar gérmiis olan ordumuz ise diisman isgali altinda olan anavatan
topraklarinin bagimsizligini tamamlamak icin yanip tutusur vaziyettedir.!*

2 Ekim 1922. Fransa’nin Toulouse sehrinde miintesir La Dépéche gazetesinde A. Auland imzali makale
nesredildi: Biz Ankara'yi ciddi bicimde destekledik; Bu, bizim Dogu’da destekledigimiz niifuzumuz ve
Miisliiman niifus igerisinde bulunan topluluklarimiz sebebiyledir. Mustafa Kemal’in zaferinden mutluluk
duyduk ve bu sonuglarin kismen Fransiz zaferi oldugunu séylemek ¢ok da abarti olmaz.*?

5 Ekim 1922. George Frederick Abbot: Miittefiklerin Yunanistan'daki eylemlerinin kayitlarini en
basindan itibaren incelemeyen biri, yiizeyde Yunanllar ve Tiirkler arasindaki bir miicadele ancak 6ziinde
ingiliz imparatorlugu'nun hayati gikarlarini etkileyen Fransiz ve ingiliz politikalari arasindaki bir catisma
olan mevcut krize net bir anlayisla yaklasamaz.*®

17 Ekim 1922. ingiliz Harbiye Nezareti, istanbul'daki ingiliz isgal Kuvvetleri Karargahinin istihbarat
raporunu ingiliz Hariciye Nezaretine iletti: Fransa ile olan iliskilere gelince, Ankara yénetimi, ingiliz'lerle
yapilacak gériismelerde Fransa'nin diplomatik destegine veya ingiliz'lerle savasa gidilirse Fransa'nin
askeri hareketsizligine giivenmeyi siirdiirmektedir. BMM ve askeri énderler, simdi zaferle sarhos
olmuslardir ve ihtiraslarini saglamak yolunda Biiyiik Britanya ile savasmaya hazirlanmaktadiriar.
Fransa'nin, Tiirkiye'nin sadik baglasigi roliinii oynadidina inanmaktadirlar. Ajan, Afyon Karahisar
savasindan sonra, [Fransa’nin Ankara Askeri Atasesi] Albay Mougin'in, Mustafa Kemal'e, "bu, yalniz bir
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8  Zeki Sarihan, Kurtulus Savasi Giinliigi, 1996, c. 4, s. 631.

9 Abdullah Berk, Amerikan Basininda Tiirk Milli Miicadelesi (1918-1922) [Yiiksek Lisans Tezi], 2020, s. 214-215.

10 Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922), 2023, s. 301. iktibasdaki vurgu tarafimiza
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11 Abdullah Berk, Amerikan Basininda Tiirk Milli Miicadelesi (1918-1922) [Yiiksek Lisans Tezi], 2020, s. 215-216.
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12 Fatih Selguk, Fransiz Basininda Yeni Tiirkiye'nin Modernlesmesi (1922-1938) [Yiiksek Lisans Tezi], 2020, s. 16.
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Tiirk zaferi dedil, bir Fransiz zaferidir”, dedidini duymustur. Afyon Karahisar saldirisindan iki hafta énce,
Beyrut'tan Mersin'e 54.000 tiifek ve 5.000 otomatik silah (veya hafif mitralyéz) ulasmisti . **

21 Ekim 1922. The Economist yaziyor: Tiirk tarafinin savasi kazanmasi italyanlarin, Fransizlarin ve
Bolseviklerin destekleriyle miimkiin oldu. Yunanhlar da Lloyd George tarafindan ortada birakild.*
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Robert Neumann: Yunanistan, ingiliz Hiikimeti'nin arkasina siginan Shell'in tertibinde; Tiirkiye ise
ABD'nin dedil de Fransa'nin destekledidi bir kiiresel giic olan Standard Oil grubunun tertibinde savast.'®

Unlii ingiliz tarihgisi Toynbee, yazdidi kitapta Tiirk-Yunan savasini aslinda vekélet yoluyla yiiriitiilmiis
bir ingiliz-Fransiz savasi olarak nitelendirecekti. Bir 6l¢iide dogru bir taniydi bu.*’

D. Mehmet Dogan:
Bir ingiliz projesi: Osmanliyi yikmak icin vekalet savasi!

Bir ayagl Avrupa'da, diger ayagl Asya'da olan Osmanli Devleti'nin savas sonrasi tasfiyesi farkl bir seyir takip
etmistir. itilaf devletlerinin, bilhassa ingiltere'nin arkalamasi ile Yunanistan'in Bati Anadolu topraklarini isgali
ve buna karsi ortaya ¢ikan diismana yonelik husumetin savastan sonra Osmanli Devleti'ne yonlendirilmesi ile
Osmanl saltanati ilga edilmistir. Anadolu topraklari tGzerindeki Tiirk-Yunan savasi zaferle sonuglanmasina
ragmen baris masasinda oncelikli mesele Osmanli Devleti'nin tasfiyesi olmustur. Avrupa'nin yiizlerce yillik
"Sark meselesi"nin halledilmesi, resmiyetin israrla "Lozan Konferansi" dedigi, ingilizlerin koydugu resmi adi
"Yakin Sark isleri Konferansi" (Conference on Near Eastern Affairs) olan bu toplantinin esas konusunu teskil
eder. Daha 6nce Sevr'de dayatilan andlagsma, Osmanli Devleti tarafindan resmen tasdik edilmedigi gibi, Yunan
isgalinden sonra hizlanan Milli Miicadele ile fiilen de reddedilmistir.

Anadolu'da vekalet savasl ydriten Yunanistan'a karsi kazanilan zaferin 1. Dlnya Savasi'nin galibi isgalci
devletlerle bir hesaplasmaya girisilemedigi icin baris masasinda fazla bir hiikmi olmamistir. Popdler bir tarihgi
olan Yilmaz Oztuna'ya gore Lozan'dan sonra 25 asirdan beri ilk defa Tiirk Devleti biiyiik devletler arasindan
cekilmistir. (Blyuk Turkiye Tarihi, C.14, sf. 47) 20. Yuzyilin basinda (yani 2. Abdiilhamid déneminde) Osmanli
Devleti diinyanin biiyiik devletleri (diivel-i muazzama) arasinda 7. Sirada yer almaktayd. ittihatgilarin 1908
darbesi ve Balkan Harbi'nden sonra 9. Siraya dismusti (C. 7. sf. 320).

Tirk heyeti Lozan'da tarihi seyrimizle ve llkemizin cografi mevkii ile bagdasmayan, tesir sahasi olmayan
"ktguk ulusal" bir devlete razi edilmistir. Lozan sonrasinda Avrupa devletleri artik biyiik devlet mertebesinde
olmadigi icin Turkiye'ye biyuk elgi tayin edilip edilmemesini tartismisglardir.

4 FQ, 371/7907/ E. 11861; Aktaran: Salahi R. Sonyel. (1995). Kurtulus Savasi Giinlerinde ingiliz Gizli istihbarat
Servisi’nin Tiirkiye’deki Eylemleri icinde (s. 283). Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari.iktibasdaki vurgu
tarafimiza aiddir. Evet, yanlis okumadik, muhavereye bizzat sahid olan ingiliz ajanin aktardigina gore,
Ankara'daki Fransiz Albay Louis Mougin, Mustafa Kemal’e Kontrolll Bliylk Taarruz hakkinda soyle demistir:
Bu, yalniz bir Tiirk zaferi degil, bir Fransiz zaferidir.

15 Ebru Boyar, Savas ve Basin, 2009, s. 300.

16 Robert Neumann, Zaharoff the Armaments King, 1938, p. 229. “ingilizler, Cemiyetin (ittihat Terakki)
Almanlarin kontroliine girmesinden rahatsiz olmus ve bu cemiyetin igerisine Royal Dutch-Shell'in
adamlarindan ajan Sidney Leyi ile Ravlineson'i sokmaya ¢alisiyorlardi. Reyi ismi, o glinlerde Avrupa'nin her
tarafinda ilgili cevrelere asina idi. Ancak Ravlineson ismini kimse tanimiyordu. Yillar sonra Bu isim Anadolu'da
baslatilan Kurtulus Savasi'nin kurmay kadrosu ¢evresinde goriilecekti. Kaymakam Ritbesi ile Sarkta dolasan
Ravlineson, Mustafa Kemal ve Kazim Karabekir pasalarla siklikla goriisen biri haline gelecekti.” Erdal Simsek,
Tiirkiye'de MIT ve istihbaratgilik, 2004, s. 152. “[13 Aralik 1921] ingiliz Savas Bakanligi, gizli muhtirasinda,
Amerikan Standard Oil Company'nin Tirkleri Irak'a saldirmaya kiskirtarak bu bolgede petrol kaynaklarindan
pay koparmaya calistiginiileri sirdi." Zeki Sarihan, Kurtulus Savasi Giinliigii, 1996, c. 4, s. 187.

17" Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, 2022, c. 5, s. 114.
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Lozan'da yeni Tirkiye'nin sinirlarindan ¢ok, Osmanli Devleti'nin tasfiyesi konusulmustur. ingiltere, doguda
barisin 6nlindeki en blyiik engel olarak goérdigi Osmanli Devleti hukuken ortadan kalkmadan masaya
oturmamistir. Trkiye Blyuk Millet Meclisi'nin saltanati ilga ederek, Osmanli Devleti'nin sona erdigini ilan
etmesinin ardindan, nihai adim olarak son padisah Vahidetdin'in istanbul'u terk etmesi saglanmis, bu
gerceklestikten sonra Osmanlinin mirasina dahil olan Hilafet'in ortadan kaldiriimasi siyaseten konferans
sonrasina birakilmistir. Milli Miicadele'ye milletlerarasi zeminde mesruiyet ve prestij saglayan Hilafetin ilgasi,
Tirkiye'nin siyasi harekat alanini daraltmistir.

Tirkiye Cumhuriyet'ten sonra Lozan'da ertelenen Musul meselesinin ingiltere'nin istedigi tarzda ¢ézimiinii
kabul etmis, bunun disinda milletlerarasi meselelerle ilgilen(e)memistir. Cumhuriyet'in bu ice donik "inkilap"
yillarinda Hariciye Vekili olarak bir tip doktoru (jinokolog) olan Tevfik Riistl (Aras)'yi gortriz. Tevfik Rusta
Aras'in hariciye vekilligi, Inéni'niin cumhurbaskanligi ile sona erer ve hariciyedeki rolii "Mustafa Kemal'in
sadik adami" olmaktan &teye gegmeyen doktor kisa bir miiddet sonra ingiltere'ye biiyiik elgi olarak tayin
edilir.

Osmanl Devleti'nin bu sekilde ortadan kaldirilmasi 19. Yizyilin sonlarinda takip edilmeye baslanan ingiliz
stratejisinin hedefine ulasmasi olarak okunabilir. 19. Ylzyilin baslarinda Rusya'nin glineye dogru yayilmasi,
Akdeniz'e ulasmasi ihtimali karsisinda Osmanl imparatorlugu'nun ayakta tutulmasi stratejisi takip eden
ingiltere, 19. Yiizyilin sonunda bilhassa sémiirgelerinde ortaya ¢ikan panislamik hareketler karsisinda, Osmanli
Devleti'nin ve Hilafetin varligini tehdit olarak algilamis ve Rusya ile yakinlasarak Osmanl Devleti'ni yikma
hedefine ulagsmak istemistir. Tirkiye'nin, Tirklerin Avrupa'dan kovulmasi hagl seferlerinin duslince
zemininde slirmekte olan "Sark Meselesi"nin halline baglanmistir.

Milli Micadele'nin birinci safhasi, Yunanistan'in Anadolu'da maglub edilmesi ve Yunan kuvvetlerinin
topraklarimizdan tamamen kovulmasidir. Milli Micadele'nin basglangicindaki emperyalizmle topyekin
micadele kararliligi Yunanistan'in hezimetinden sonra siirdurilebilse idi, farkli bir tablo ortaya ¢ikabilirdi.
Zaten Milli Miicadele sirasinda italya ingiltere'nin siyasetinden memnuniyetsizliginden 6tiiri Ankara
hiikiimeti ile uzlasmis, bilahire Fransizlarla Ankara itilafnamesi imzalanmistir. Yani itilaf giiclerinin birleserek
ordumuza karsi koymasi kuvvetli bir ihtimal olarak gériinmemektedir.

ingiltere savas yorgunu bir {lke olarak Anadolu'da askeri harekat yiriitecek manevi (moral) giice sahip
degildir. Milli Miicadele'nin yénetici kadrosunu ingilizlerin Tirkiye'deki askeri giici degil, onlara karsi
ylritulecek ve basariya ulasacak bir harekattan sonrasi disiindirmis olmahdir. Dinyanin hilkiimran gici
ingiltere'ye karsi kazanilacak bir basarinin uzun vadede meydana ¢ikacak siyasi sonuglarindan gekinilmistir.

Millt Miicadele'nin yuriticl kadrosunun ¢ogunlugu batici laik, hatta yer yer din karsiti bir zihin yapisina sahip
olmasina ragmen, bilhassa baslangi¢ safhasinda micadeleyi ¢ok giiclii bir dinT muhtevada yuritmeyi tercih
etmislerdir. Sonuca ulasilmasinda esasli roli olan bu tercihin zaferin kazanilmasiyla geri plana itildigi
gorilmektedir. Bu durumda biyiik dismanla uzlasarak diinya sistemine uyum saglamak igin verilmesi
gereken biyiik tavizlere hazir havada konferans masasina oturulmustur. ingiliz siyasetinin ince ince isledigi
bir zeminde konferans siirdiirilmiis ve Osmanli Devleti genis cografyalardaki yizlerce yilhk hukukuyla tasfiye
edilmistir.

TBMM'nin Osmanli devletini yikma karari, Lozan'da emperyalist devletlere tasdik ettirilmistir.®

18

D. Mehmet Dogan, 1932: Dini inkilép Yili, s. 44-47. Merhum Dogan, Harekat-1 Milliyecilere yedi diivel
tarafindan silah-miihimmat ve kredi tedarik edildigi gergegini hesaba katmamistir. Simdilik su kadarini ifade
edebiliriz ki “Yedi Divel’'in Mustafa Kemal’e Yardimlari (1919-1922)” basligiyla yakin istikbalde yayinlamaya
azmettigimiz makale, ham verilerden mitesekkil oldugu halde 87 sayfa tutmaktadir.



