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Mustafa Kemal’in Polis Devleti Hakkinda Notlar

Omer Faruk Altay*

"Ulusalci devrimin yolu agikga gizilmisti. Erkekler ne kadar
glcli ve etkiliyse, baslarinin tizerinde asili duran kilig da o
kadar keskindi. Mustafa Kemal'in polis ajanlarinin her
yerde gézleri ve kulaklari vardi."?

27 Eyliil 1920. Stleyman Sami'nin Baki Tirkiya Komunist Teskilatt Merkez-i Heyet'e beyanati: Sirr1 dedi
ki [Mustafa Kemal] Pasa senin arkana hafiye takti, kendisine dikkat et.?

2 Ekim 1922. Sabik Tiirkiye Halk istirakiyun Firkasi Katib-i Umumisi Baytar Binbasi Salih (Hacioglu),
Komintern’e rapor gonderdi. Belirttigine gére Mustafa Kemal’in hafiye teskilati vardir.3

4(?) Mart 1924. Edirne'deki italyan Konsolos Faralli, Roma'ya telgraf gonderdi. Tarassut ve baski altina
alinan halk, hilafetin kaldirilmasina iliskin tepkisini izhar edememektedir: Her bir tarafa gizli ajanlarini
salan, hatta her bir kahveye yerlestirilen polis nedeniyle ortalikta protesto eden yok. Ama aslinda,
Beyler de dahil olmak tizere tasrada yasayan halk ve sehirde yasayanlarin ¢ogu son gelismelere karsidir
ve yliksek vergiler nedeniyle zaten zarar géren Ankara hiikiimetinin poplilerligi oldukca azalmistir.
Imansizlarin idaresi suglandigi gibi, biiyiik bir dini giiciin ortadan kalkmasinda biiyiik ¢ikan olan
Hristiyan giicleri de suglayanlar bulunuyor.

12 Agustos 1926. istanbul’daki italyan Biiyiikelci Orsini Baroni, Roma’ya rapor gdnderdi: izmir'deki
mahkemeden sonra Gazi'nin sayginhdi sarsildigi gibi Kemalist partinin tutarliligina karsi glivensizlik
artmaktadir. Aynca lirkekgesirie daha da sessizlesen kamuoyundaki memnuniyetsizlik derinlesmektedir.
Ancak tiim bunlarin nihai sonuglarini gérebilmek igin vakit lazimdir ve diger etkenlerin gelismesini
beklemek gerekir. Hdlihazirda Gazi'nin sahsi etrafindaki polis sayisi artmistir ve iilkede siirpriz olaylarin
vuku bulma ihtimali azalmaktadir...

1923-1927. Esbak TBMM Sinob mebusu, Maarif Vekili, Sthhiye Vekili, Hariciye Vekili Doktor Riza Nur:

Cankaya tamamiyle Yildiz Sarayi oldu. Etrafinda Arnavut, Arap taburlari gibi, tabur tabur muhafaza kit'alari var.
Yildiz'in etrafinda iki kat duvar vardi. Cankaya'nin etrafinda hendek ve emsali tahkimat yapildi. Vaktiyle Yildiz'a
yanasilamadigi gibi, artik Cankaya'ya da kus u¢gmuyor. Yollarda, baglarda miifrezeler geziyor. Her Cankaya'ya
giden yolda polis tarafindan isticvap ediliyor. Yolda birka¢ polis kulGbesi yapmislar. Oradan telefonla
Cankaya'ya gelene gidene dair haber veriliyor, izin gelirse birakiyorlar. Mustafa Kemal kligi yanina toplamis,
onlara Cankaya'da villalar vermis. Klikte neler yok: Abdiilhamid'de Fehim Pasa vardi. Bunda Kilig Ali var. Bozok
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Salih gibi, Kabasakal Mehmetler, Falih Rifki gibi Z{lGfli ismail Pasalar var. Tertip yolunda. Tam Cumhuriyet.
Yaslyoruz...

1933-1939. Riyaset-i cumhur kalem-i mahsls midUriyetinde sifre ikinci katipligi (1933-1939) yapmis
olan Haldun Derin'in belirttigine gore Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Cafer Tayyar Egilmez vesair
muhalif pasalar miistemirren (surekli) takib edilmislerdir.”

Cumhurbaskanligi Arsivindeki bir belgeye gore Kazim Karabekir, Refet [Bele], Cafer Tayyar, Ali Fuat,
Albay Colak Selahattin [Kbseoglu], Kara Vasif [Karakol], Bekir Sami [Kunduh], Feridun Fikri [Disunsel],
Hiiseyin Avni [Ulas] ve [Maliye nazirlaridan] Cavit Bey'in karisi Aliye Hanim yillarca polis tarafindan géz
hapsine alinmistir.®

TBMM Erzurum mebusu (1920-1923) Hiiseyin Avni Ulas, Birinci Meclis feshedildikten sonra siyasetten
men ve de Mustafa Kemal tarafindan daima takip ve kontrol altinda tutuldu.®

Akademik tarihgi Cemil Kogak:

Atatirk'ten ayrilan herkes hayatinin geride kalanini biiyiik g6z hapsinde gecirmisti. Hemen aklimiza Kazim
Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Refet Bele ve digerleri geliyor. inénii bile bundan kagamamisti! [..]

Latife Hanim'dan geriye bir seyler kaldigini yeni 6grendik: Bir giin gazetelerde Latife Hanim'a ait bir takim
evrakin bulundugu ve bunlarin kamuoyuna acgiklanma zamaninin da geldigine iliskin haberler, konuyu yeniden
glindeme tasidi. Meger Latife Hanim o6ldiglinde, evine gelen bazi devlet gorevlileri, ona ait evraki alip
gitmigler. Latife Hanim 1975 yilinda 6Imusti. Devlet gorevlileri, o tarihte mi, yoksa bazi haber kaynaklarinda
belirtildigi gibi, daha sonra mi (bazi kaynaklara gore bir buguk yil sonra), eve gelip, evraka koymuslardi. Burasi
biraz karanlik kalyor. Fakat asil acikl taraf, hi¢ kimsenin, arastirmaci gazetecilerin, hukukgularin, bu sirecin
hukuksal cephesine hig bakmamalariydi. Benim hi¢ anlamadigim nokta, élimden sonra, yasal varislerin
bulundugu halde, devlet gorevlilerinin, ellerini kollarini sallayarak, 6zel bir haneye girmeleri ve evde arastirma
yaparak, arzu ettiklerini alip gide bilmelerine imkan saglayan yasanin ne oldugudur! Bu arastirma ve el koyma,
hangi yasaya dayanilarak yapilabilmistir? Bu yasa hala gecerli midir? Yani devlet gérevlileri, herhangi bir kisinin
olimiinden sonra hanesine gelerek arzu ettikleri her seye el koyabilir mi? Yoksa bunlar benim bildigim kadar
ile yasal mirascilarin tasarrufunda degil midir? Anayasanin 6zel hayatin gizliligine ve korunmasina yonelik
koruyucu hitkmii karsisinda bu tiirden bir burun sokma operasyonu, belirli bir yasal temele dayanmakta midir?
Bunu hi¢ kimse glindeme getirmedi, sormadi da... Halbuki bir hukuk devleti olan Turkiye'de hukukgularin bu
mesele karsisinda goruslerini almak gerekirdi. Evraka el konulmasinin hi¢ yadirganmamis olmasi belki devlet
ve demokrasi gelenegimiz agisindan sasirtici ve yadirgatici olmamis olabilir. Fakat en azindan sorgulanmasi
gereken bir konu olarak ele alinmaliydi. Bitiin bu operasyon, bize Latife Hanim'in geride birakacag bir seyler
oldugu yéniinde istihbarat oldugunu gdsteriyor. istihbarat alinmis olmali ki, bdyle bir operasyona ihtiyag
duyulmus olmalidir. Bu asamada yine anlasilamayan bir baska konu daha var: Bu operasyon yasal varislerin
bilgisi ve izni ile mi yapilmisti, yoksa boyle bir izne gerek duyulmamus, gizli bir devlet operasyonu muydu?
Varisleri bu konuda bir agiklamada bulunmadigi anlasiliyor. Haberler geliskili... Kimilerine gore, varislerin
haberi olmadan eve ilk gelenler devlet gorevlileri olmustu. Fakat arastirmaci gazetecilerin bunu da hig
sormamis olmalari diistindirtctddr.

Gazetelerin yazdigina gore, bir sonraki asamada, konu mahkemeye intikal etmisti. El konulan evrakin
mahkeme karariile 25 yil boyunca agiklanmamasi saglanmisti. Bu asamada da, uzman bilirkisi (ya da bir bilirkisi
heyeti-bu konuda da celiskili haberler var) raporuna dayanilmist. Bilirkisi raporuna goére, evrak arasinda
bulunan mektuplarin ve giinliklerin igeriginin kamuoyundan bir siire daha gizlenmesi uygun gorilmdsti. Bu
sdrenin nigin 25 yil oldugu da acik degildir. Belki bu siirenin yeterli olacagi 6ngoriilmiistl. Fakat bu noktada da

6 Dr. Riza Nur, Cumhuriyet Devrinin Perde Arkasi (1923-1933), 2010, s. 38-39.

Haldun Derin, Cankaya Ozel Kalemini Animsarken, 1995, s. 41.

Hakan Ozoglu, Cumhuriyetin Kurulusunda iktidar Kavgasi, 2011, s. 183. iktibasdaki késeli parantezler “[]” igi
ifadeler tarafimiza aiddir.

Ezel Erverdi'nin takdim yazisi; Aktaran: Muammer Celik, Erzurumlu Hiiseyin Avni Ulas, 2017, s. 6.



Mustafa Kemal’in Polis Devleti Tarih Tahkik

sorulmasi gereken sorular oldugunu ve bunlarin sorulmadigini belirtmeliyim. Ozel evrak hangi yasal temelde
ve nasil mahkemeye tasinabiliyor ve mahkeme hangi yasaya dayanarak bunlarin gizli kalmasina karar
verebiliyordu? Mahkeme, evrakin Tiirk Tarih Kurumu'nda (TTK) sakli kalmasina karar vermisti. Agik olmayan
bir konu da, mahkeme kararidir. Bu kararin aslinin higbir yerde yayinlanmamis olmasi, bilgimizin eksik
kalmasina neden oluyor. Yapilan agiklamaya gore, mahkeme kararinda, 25 yil sonra dahi, ailenin
acitklanmamasini talep edebilecegi belgelerin gizli kalmaya devam edecegi de varmis. Bu 25 yil meselesi de
onemli; ¢linki demek ki mahkeme karari 1980 yilina aittir. Latife Hanim 1975 yilinda 6ldigiine goére, evrakin
mahkemeye intikali ve mahkeme karari alinmasi icin bes yil gecmis ki, epeyce uzun bir zaman. Bilirkisi olarak
anlasilan Resat Kaynar goérevlendirilmis (fakat bu da kesin degil, ¢clinkii bazi haberler, bir bilirkisi heyetinden
s6z ediyor). En azindan Kaynar'in ifadesi, evrakin yalnizca kendisi tarafindan gorildigi yolunda. Onun onerisi
Gzerine bu karar alinmis.

Emin Colasan ise bir yazisinda, s6z konusu mahke me kararindan s6z etmektedir. Buna gore, 1977 yilinda Ziraat
Bankasi Harbiye Subesi ile Osmanli Bankasi'nin kasalarinda bulunan evrak, bilirkisi ile birlikte, yargi ve yasal
mirasgilarin hazir bulundugu bir sirada dokiim yapilarak mihiirlenmis ve yeniden kasalara konulmustu.
Anlasilan mahkeme siirliyordu ve sonugta evraki bu kasalardan TTK'daki kasaya aktarilmasi uzun zaman
almisti. Evrakin s6z konusu banka kasalarina ne zaman ve nasil, kimler tarafindan tasindigi da tamamen
karanhktadir.

Aslinda Latife Hanim'in evrakinin mahkeme siireci 6ncesinde tahrip edilebilmesi imkani vardi. Nihayet evrak
devlet gorevlilerinin elindeydi ve kolayca tahrip edilebilirdi. Hatta bundan pek kimsenin de haberi olamazdi.
Daha eski tarihlerde benzer olaylar da gériilmistii: Ornegin, Kazim Karabekir'in anilari, daha matbaa
safhasinda iken toplatilmis, yakilmis ve Karabekir'in 6zel evrakina da el konulmustu! Ama 1933 yilinda aradan
kirk yil gectikten sonra ayni seylerin olma olasihigi bile tiyler iirpertici! 1973'de ismet inéni 8ldiigiinde,
evrakinin inénii ailesinde kalmis olmasi, bu bakimdan &nemli sayilmalidir. Devlet gorevlileri, inénii'niin
evrakindan kuskulanmadilar da mi, evraki biraktilar, yoksa artik buna cesaret mi edemediler bilmiyoruz. Ama
bundan sonra bu dénemle ilgili hi¢ kimse hayatta kalmadigi icin riskli evrak da kalmamis gibi goriintyor! [..]

Ama bir dakika duralim ve diisiinelim: Hayatta iken bir gazeteciye, anilarini isvicre'de bir banka kasasinda
sakladigini aciklayan Latife Hanim, Ustelik yaslandiginda, Ustelik, belgeselde anlatilanlara gore, hastaligini
bildiginde ve tedavi olmak igin girisimde bulunmadiginda, bir anlamda hayatina bu vesile ile son vermeye karar
verdiginde, elinin altinda bulunan biitiin evraki ortadan kaldirmak imkani varken, bunu nigin yapmadi? Nigin
saklamaya devam etti? Yalnizca anilarina veda etmemek ve onlarla birlikte sonuna kadar var olmak igin mi,
yoksa bir sekilde, hayatta oldugu siirece yapamadigini yapmalarini saglamak icin mi? Ne dersiniz? Siz olsaydiniz
ne yapardiniz? Latife Hanim, hepimizin yapabilecegi gibi, hicbir seyin geride kalmamasini kolayca
saglayabilirdi. Bunu yapmadigina gore, bunu yapmak istememis olmalidir. Latife Hanim, belki de zamaninda
dile getiremedigi kendi hayatinin, bu sekilde dile gelmesini istemisti. Varisleri bunu yapabilirlerdi. [..]

Aradan ne kadar uzun bir zaman gecti: Evliligi biteli 80 yil oldu. Atatiirk oleli yaklasik 70 yil olacak. Latife
Hanim'in 6liminden 30 yil sonra, anlasilan kimilerinin dudak bikerek ve biraz da alayci bir tavirla baktiklari
evrakin bugiin hal4 rejim acisindan tehdit, tehlike ve risk tasidigi diistiniiliiyor. [..]*°

11 Kasim 1938. Vernon Bartlett: Kimi zaman Cankaya yolundaki nébetgilerin sayisi alisiimamis 6lciide
artardi... Kemal Atatiirk geziye ¢ikardi. Bir kez kendisini orada gordiigiim zaman mavi bir kostim
giymisti...'t

17 Kasim 1938. Rauf Orbay’in Ali Fuat Cebesoy’a génderdigi cevabi mektubundan: Ucbucuk senedir
ikametgdhimin hdfiyeler tarafindan tarassudu, sahsimin haysiyet kirici, hayat tahdit edici sekilde tdkibi,
bilhassa son giinlerde siddetini artirarak devam ediyor. iki giin evvel tahammiil edilemeyecek kadar
kiistéhligi ileri gétiiren birini Arnavutkéy Karakolu'na teslime mecbur kaldim.*
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Cemil Kogak:

Belirtmeliyim ki, bu dénemde polis takibinde yasayan sddece Rauf Orbay degildi. Kdzim Karabekir de, Ali Fuat
Cebesoy da, yine polisin gozetimi altinda yagsiyorlardi. Bu kisilerin bir giin 6nce ne yaptiklari ve kimlerle
goristikleri, ertesi sabah Cankaya Koéskii'nde okunan ilk istihbarat raporlari arasinda bulunuyordu. Bu durum,
sadece Atatiirk'iin hayatta oldugu dénem igin gecerli degildir. Aksine, Milli Sef déneminde olsun, daha sonraki
gecis doneminde olsun, ayni kisiler, yine polis takibinde kalacaklardir. Hatta, Karabekir olsun, Cebesoy olsun,
TBMM Baskani iken de yine polisin gozetimi altinda yasamislardi. Bu garip durum, hattd TBMM'ye de yansimis
ve bizzat CHP'li milletvekilleri, Cebesoy'un polis takibinde oldugunu ve hakkinda istihbarat raporlar
diizenlendigini TBMM'de aciklamislardi. Tahmin edilecegi gibi, bu tiirden iddialar, 4ninda icisleri Bakani'nca
tekzip edilecektir.!®

15 Aralik 1950. Sabik Cumhuriyet Halk Partisi Seyhan (Adana) mebusu, halihazir Demokrat Parti Seyhan
mebusu Sinan Tekelioglu: Arkadaslar, simdi ismet Inénii atildiktan sonra, millet huzurunda
konusuyorum, Mustafa Kemal bu mirasini bagisladi. Halk Partisinin basina emin bir adam koymak
istedi, emin bir adam olarak kendisine en yakin ve IGyik halef olarak Celél Bayari buldu. ismet inénii
menkdiptu. Bizim arkamiza 30 polis koyanlar onun arkasina da 25 polis koymuslardi.**
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